NGA ANAKRONIZMI NE IDEOLOGII

- rilexime té romanit Ura me tre harge, t€ Ismail Kadaresé.

Qé shkrimtarét gabojné, kété nuk ka nevojé ta zbulojé kush rishtas. Edhe 1
madhi Homer dremit, thoshte Horaci (“Indignor quandoque bonus dormitat
Homerus”); lajthitja, qofté kjo periferike, qofté me réndési pér fabulén; qofté e
“rréfimtarit” té gjithéditur, qofté e rréfimtarit né veté té paré, qofté e njé
personazhi, mé shumé ka nevojé té kuptohet e té shpjegohet, se té pérdoret
pér té gjykuar veprén pérkatése né ndonjé ményreé. Pér t'u mjaftuar me
Shekspirin, filologét dhe analizuesit e teksteve té pjeséve té tij teatrale kané
véné re, mes té tjerash, se ai pérmend njé “sahat” (clock) te Jul Qesari, se
Kleopatra luan bilardo, se te Troilus and Cressida, njé¢ dramé e periudhés sé
Luftés sé€ Trojés, Hektori zé né gojé Aristotelin (g€ nuk do té vinte né boté¢,
vegse nja dhjeté shekuj mé voné), se te Endrra e njé nate vere pérmendet
“pushka (e gjahut)”, e késhtu me radhé.! Kéto lajthitje historike jané rastésore,
pérmenden si kuriozitete, meqé nuk ngrené peshé né ekonominé€ narrative.

Pérgjumjet e Shekspirit, mé lart, kané té pérbashkét edhe se jané
anakronizma, ose inkonsistenca kronologjike: loja e bilardos nuk ekzistonte
né kohén e Kleopatrés. Anakronizmi aksidental ndodh kur njé autor
(shkrimtar, kineast, etj.) nuk e njeh historin€ sa duhet, ose aq né hollési;
shumé prej kétyre mund té€ shmangen gjaté redaktimit. Pér shembull, né
shumeé vepra letrare shqip, me temé historike, fjala shqiptar pérdoret réndom
si etnonim edhe pér arbrit, ose ata paraardhés tanét té njé kohe kur kjo fjalé
ende nuk kishte hyré né pérdorim (ekziston edhe gabimi i kundért, qé
zakonisht éshté i géllimshém, dhe kur shqiptarét e sotém quhen “arbér”
népérmjet njé pérftese né thelb retorike, pér té theksuar lidhjet e tyre me
lashtésiné ose pér ndonjé motiv tjetér subjektiv).

MEé€ me interes, pér lexuesin dhe kritikén, jané anakronizmat e géllimshém,
ose ato raste kur njé autor e ngatérron me vetédije kronologjiné, sidomos né
vepra me temé historike, duke projektuar né té kaluarén sende, ide, praktika,
institucione, ményra arsyetimi dhe filozofi g€ erdhén né ekzistencé mé pas.
Teza joné, gé do ta shtjellojmé mé pas, €shté se népérmjet kétyre

tEllen Gutoskey, Six Puzzling Anachronisms That Made It Into Shakespeare’s
Plays




anakronizmave té géllimshém autori shpalos né tekst vetveten autoriale,
duke e kombinuar rréfimin, me gjykimin e tij pér ngjarjet e rréfyera.

Né veprat e Kadaresé pérftesa e trazimit té€ kronologjisé€ éshté intertekstuale
meq¢ ndeshet né shumé romane, novela, tregime dhe madje poezi; aq sa
véshtiré té mos mendosh se ajo mishéron veté filozofiné historike té kétij
autori, ose prirjen e tij pér sheshimin e rrjedhés sé kohés dhe zévendésimin e
spiralit hegelian té€ progresit, me njé vizion ciklik ose té rikthimit, té€ paktén
brenda universit té rréfimit.

Kété do ta shohim me hollési né vijim, duke lexuar holl€sisht romanin Ura me
tre harge, té botuar mé paré€ si novel€ né fund té viteve 1970 dhe mé pas né
formé té ploté.? Romani ka formén e njé kronike né veté té paré, nga murgu
Gjon Ukcama, i cili njéfarésoj kanalizon dhe paraprin autorin e librit té paré
shqip, Gjon Buzukun, edhe pse i shtyré dy shekuj mé herét - sa kohé gé
ngjarjet né roman ndodhin né vitin 1377, ndérsa “Meshari” i Buzukut u botua
né 1555. Kronika e murgut Gjon rréfen peripecité e ndértimit té njé ure, né
njé konté té Arbrit, né kontekstin e shndérrimeve t€ médha historike g€ u
aviteshin arbérve té asaj kohe, si mundési zhvillimi dhe si katastrofa.

Romani hapet me njé pérftesé stilistike té kategorizueshme si anakronizém
intertekstual (nénvizimet jané té miat, AV):

Uné, murgu Gjon, biri i Gjorg Ukcamés, tue u kujtuom se né gluhén toné ende
s’ka gja té shkruom pér urén mbi Ujanén e Keqe [...]

Teksti rimerr, népérmjet kampionimit, pasazhin e mirénjohur nga pasthénia e
“Mesharit” té Buzukut,

U Doni Gjoni, biri i Bdek Buzukut, tue u kujtuom shumeé heré se gluha joné
nuké kish gja té ndigluom n s€ Shkruomit shenjté, n sé€ dashunit sé botésé
saneé |...]

duke u rreshtuar - teatralisht - né€ traditén e shkrimit té hershém shqip. Dhe
duke gené ngjarjet né roman té vitit 1377, autori fiksional i kronikés dhe veté
praktika e té shkruarit té shqipes zhvendosen gati dy shekuj né kohé, ¢faré

2 Citimet nga teksti i veprés kétu e mé poshté jané sipas versionit té botuar
nga Onufri né vitin 2004.



pérbén edhe arsyen e anakronizmit. Historianét e shkrimit shqip gjithnjé jané
pérpjekur, madje ndonjé syresh edhe ka pérsiatur mundésin€ e argumentuar,
gé shqipja té keté gené shkruar pérpara Buzukut, pa pérmendur kétu
déshminé e térthorté té Guillelmus Adaeu-t, tek e cila do té ndalemi mé
poshté; kéto déshmi jané réndési jo vetém pér fillimet e shqipes s€ shkruar,
por edhe pér ideologjiné kombétariste, e cila i jep réndési té

madhe hershmeérisé né dokumentime.

Gjon Buzuku shkroi njé libér meshar, gé do t'u ndihmonte priftérinjve katoliké
ta thonin meshén né shqip; Gjon Ukcama shkruan njé kroniké pér ndértimin e
njé ure. Ndryshe nga “kolegu” i vet pasardhés, né jetén reale, murgu i romanit
nuk pretendon ta shkruajé shqipen pér heré té paré, madje - si¢ do té
shpjegohet mé pas né roman - shqgipja né shekullin XIV u pérdorkésh edhe si
gjuhé e kancelarisé sé prijésve feudalé té Arbrit. Gjoni i Kadaresé thjesht
pérmend pérkatésiné e vet né njé tradité té shqipes sé shkruar, gjithé duke
theksuar se ¢faré po sjell té re “kronika” e tij.

Romani flet pér Arbériné e gémotit, 1€ té kuptohet hyrja; até Arbéri, i sé€ cilés
Gjon Buzuku ishte ndoshta nga té mbijetuarit e fundit, dhe shkrimi pre;j tij i
shqgipes “n s€ dashunit sé botésé sané”, pavarésisht se “kéjo tue klené ma e
para vepér e fort e féshtiré pér té vepéruom mbé gjuhét tané”; meqg, né
analizé té fundit, krejt gjakimi pér ta (ri)sjellé shqipen té shkruar, nga Buzuku
e kétej, nuk do té jeté - 1é té nénkuptohet hyrja — vecse njé pérpjekje pér ta
rikthyer Arbériné€, tashmé té shkatérruar prej Osmanéve.

Késisoj, anakronizmi fillestar i “citimit” t€ Buzukut jo vetém vé né lidhje
Buzukun me rréfimtarin e romanit, t€ dy shkrues té shqgipes, por edhe i jep
tonin veprés, si¢ ia jep tonalitetin ¢elési muzikor partiturés.

Njé dité murgun rréfimtar té romanit e lajmérojné se ka bujtur né famulli® “njé
murg i cuditshém me emrin Brokhard, qé po kthehej né Evropé prej Bizantit,

3 Nuk kuptohet miré se ¢faré ka parasysh me famulli teksti; gjetiu thuhet se,
nga bregu i lumit, “as muret e famullis€ soné nuk duken”, ¢faré sugjeron njé
manastir ose kuvend, njé kuptim jo i zakonshém i fjalés. Edhe pérkthimi
fréngjisht i pasazhit té fundit, sugjeron se “famullia” nuk éshté vegse njé vend
ku jetojné murgjérit, njé manastir: On n’apercevait dans les environs aucune
maisonnette, et les murs mémes de notre monastere ne se voyaient pas.”
Gjon Ukcama, gjithsesi, nuk banon né té njéjtén késhtjellé /qytezé me Kontin.




ku kishte gené i dérguar me shérbim prej vendit té vet” (f. 57). T€ keté€ gené ky
personazhi historik Brocardus Monacus, i njohur edhe me emrin Frater
Burchardus de Monte Sion, té cilit i atribuohet ndonjéheré edhe njé déshmi e
hershme pér shkrimin shqip, e pérfshiré né doréshkrimin Directorium ad
faciendum passagium transmarinum (e njéjta déshmi g€, alternativisht, i
atribuohet ipeshkvit té Tivarit Guillelmus Adae*? Dimé qé Brocardus-i ka
gené aktiv né fund té shekullit XIII, ndérsa Adaeu ka vdekur né vitin 1341; né
njé kohé gé ngjarjet e pérshkruara né roman i pérkasin vitit 1377, si¢ duket
garté nga ai pasazh ku thuhet se ngjarjet né roman zéné fill me njé incident
(“njé kalimtari gé s’e njihte kush né kété ané i ra sémundja e tokés”), “né fillim
té marsit té vitit 1377” (£. 13).

Ka, pra, njé mospérputhje kronologjike — né kufi té anakronizmit. Por autori
gé, si¢ e pamé, u referohet praktikave té shkrimit shqip edhe gjetiu né roman,
me gjasé ngaqé déshiron té tregojé - fiksionalisht - se shqgipja shkruhe;
réndom edhe gjaté shekullit XIV, e ka pérfshiré Brocardus-in vetém e vetém
ngaqeé ai e plotéson sfondin tematik, duke e sugjeruar kontekstin kulturor té
ngjarjeve né€ roman si burim ose shkas té citatit t€ mirénjohur. Edhe pse
déshmi gé romani nuk mund té kategorizohet si miréfilli historik,
mospérputhja nuk éshté megjithaté “gabim”, pse i detyrohet licencés
fiksionale té autorit.’

Nuk ndodh késhtu né pasazhin e méposhtém:
Para ca vitesh, njé murg holandez gé vinte nga Afrika mé kish treguar pér njé
lufté vdekésore midis njé krokodili dhe njé tigri, té cilén ai e kish paré me sy, i

hipur mbi njé pemé.

Né Afrikén “reale”, tigra nuk ka pasur kurré.

Mbetet e paqarté pse e quan Kadareja, né shqip, manastirin famulli, me njé
fjalé g€, pérndryshe, né shqipe, pritet té shénjojé “rrethin e shérbimit fetar té
njé prifti.”

*licet Albanenses aliam omnino linguam a latina habeant et diversam, tamen
litteram latinam habent in usu et in omnibus suis libris

sEdhe ndryshimi i emrit nga Brocardus né€ Brokhard(us), ose shtimi i njé h-je,
mund té sugjerojé vullnetin autorial pér shmangie nga realiteti historik me
funksion jetérsimi.



Tani, ose €shté fjala pér njé pamendje té autorit nga mospérfillja ose padija,
ose pér njé orvatje pér té krijuar njé Afriké alternative, ku jetojné (jetonin)
edhe tigrat. Shpjegimi i dyté nuk pérligjet nga narrativa; dhe me gjasé,
“Afrika”, né ligjérimin e rréfimtarit, thjesht shénjon njé vend té largét.

Ka edhe shpjegime té tjera, p.sh. ¢ murgu holandez ta keté génjyer Gjon
Ukcameén, si¢ e kané zakon té génjejné disa udhétaré té vendeve ekzotike dhe
si¢ ndodhte kjo réndom né Mesjeté, ku kronikat e udhétimeve shpesh
pérmbanin histori takimesh dhe pérballjesh me bisha fantastike; ose qé Gjoni
té jeté rréfimtar i pabesuar (unreliable), ose thjesht mitoman. Por brisku i
Occam-it na lejon gé t'i lémé kéto hipoteza ménjané.

Qé béhet fjalé pér “pamendje”, kété na e konfirmon edhe versioni fréngjisht i
té njéjtit pasazh, né pérkthimin e Isuf Vrionit:

Quelques années auparavant, un moine hollandais qui rentrait d'un voyage
lointain m’avait décrit un combat a mort entre un crocodile et un tigre. Il y
avait assisté, perché sur un arbre.®

Dhe ku Afrika zévendésohet nga njé vend i largét (murgu holandez “kthehe;j
nga njé udhétim i largét”).

Ja edhe njé shembull tjetér i njé gabimi té ngjashém. Gjaté bisedés sé
rréfimtarit me mysafirin e vet, Brokhard-in, ky i fundit i thoté késhtu:

Né Evropé, si¢ e dini, vazhdon lufta njéqgindvjecare. (f. 58)

Béhet fjalé pér njé lufté né thelb mes dinastive europiane pér té drejtén e
fronit té Mbretérisé sé Francés, gé u zgjat nga viti 1337 deri mé 1453. Kjo lufté
do té quhej késhtu, “njéqindvjecare”, nga historianét g€ u morén meé pas me
periodizimin e konflikteve né Mesjet€; dhe gjithsesi, pas pérfundimit té saj.
Mysafiri i Gjon Ukcamés nuk kish nga ta dinte, qé€ lufta do té vazhdonte
njéqind vjet.

Pérkthimi fréngjisht i pasazhit nuk 1€ shteg pér interpretime té guximshme:

s Cituar sipas Ismail Kadare, Oeuvres, Tome Premier, © 1993, Librairie
Artheme Fayard.



En Europe, vous le savez, la guerre entre la France et '’Angleterre se poursuit,
et apparemment elle durera une centaine d’années.

(“Né Evropé, si¢ e dini, vazhdon lufta mes Francés dhe Anglisé, qé me sa
duket do té vazhdojé nja njéqind vjet.”)

Pér té ndrequr gabimin, pérkthyesi - ose redaktori i tekstit — e shndérron
Brokhardin né€ largpameés.

Kjo pamendje e vogél logjike e autorit, gé té bén té buzégeshésh, mund té
ishte shmangur nga redaktori edhe né botimin shqip.

Gjithsesi, njé pjesé€ e madhe e “gabimeve” né roman jané anakronizma,
inkonsistenca kronologjike, heré té géllimshme heré té pagéllimshme.
Ndryshe nga pamendjet e thjeshta, anakronizmat e karakterizojné tekstin
fantahistorik té Kadaresé, duke e larguar até nga modeli i prozés historike,
pér ta afruar me alegorin€. Ashtu edhe do té themi se anakronizmat, te kjo
vepér, sikurse edhe né romane dhe proza té tjera té atij autori, jan€ gungat né
xhadené e leximit, gé e zgjojné lexuesin nga transi rréfimor, pér ta béré t'u
véré veshin piképamjeve té autorit si subjekt i shképutshém nga vepra.

Si rregull, kéto anakronizma i gjen sa heré g€ autori, me gojén e rréfimtarit té
tij murgut Ukcama, kérkon té mbéshteté mitologjiné kombétariste shqiptare,
e cila éshté, né fakt, produkt i njé periudhe shumé mé té€ voné.

Késhtu, gjaté njé takimi me ndértuesit e urés, “kryezoti yné”

I dha urdhér shkronjésit té€ vet ta hidhte [marréveshjen] né letér, né€ gjuhét
shqgip dhe latinisht. (f. 19)

Edhe pse shkrimi i shqgipes né shekullin XIV nuk mund té pérjashtohet, madje
sugjerohet nga disa dokumente té mévonshme, sérish nuk ka asnjé prové gé
ajo gjuhé pérdore;j si gjuhé kancelarie - si¢ pérdoreshin greqishtja (edhe né
Shqipériné e Veriut), latinishtja dhe sllavishtja. Si gjetiu né Ballkan, pér arsye
té kuptueshme, gjuhét vendése filluan té shkruhen né kontekste religjioze, jo
kancelarike laike; por autori, i cili pak mé voné fut né tekst edhe njé avatar té
murgut Brocardus, kérkon ta shtyjé — me elemente té€ tilla - tezén se shqipja
shkruhej gé herét.



Mé tej, Gjon Ukcama, duke folur pér krushqginé e Aranit Komnenit me
perandorin bizantin, shpjegon se ftohja mes kétyre nisi “pér shkak té bazés sé
vjetér detare ushtarake té Orikumit, né Vloré”, pér té vazhduar:

Duke pérfituar nga gjendja e véshtiré e Bizantit, princi shqiptar nxori né drité
ca shkresa té vjetra, g€ vértetonin se baza e Orikumit, para se té pushtohe;j
dhe té riparohej nga Roma, i pérkiste Illyrisé (sic), domethéné Arbrit té€ sotém.

Njé varg pyetjesh kérkojné sqarim: A ka pasur vértet bazé detare bizantine né
Orikumin mesjetar?’ A i ka pérkitur ndonjéheré kjo bazé Romés? Po iliréve?
Dhe mé né fund, a mund té pérfytyrohet njé murg i shekullit XIV, g€ e merr
pér té mirégené vazhdimésin€ mes “lliris€ antike” dhe “Arbrit té sotém”?

Né fakt, pér Orikumin e lashtésisé thuhet se ish themeluar nga grekét e
Euboeas dhe se mé pas u pérdor nga Roma si bazé gjaté luftérave té Romés
me ilirét dhe Magedoniné (e pérmend edhe Jul Qesari né librin e treté té De
Bello Civili). Né Mesjeté Orikumi (i njohur tashmeé si Jeriko), bashké me
Kaninén dhe Vlorén, i pérkisnin sé€ njéjtés provincé bizantine. Por nuk kemi
ndeshur né té dhéna, g€ Bizanti e pérdorte limanin si “bazé detare” - edhe
pse kjo bazé detare bizantine pérmendet shpesh né roman.®

7Nuk kemi gjetur giekundi informacion pér ekzistencén jo vetém té njé baze
bizantine, por as edhe té njé porti bizantin né Orikum. Shihni John

Karkazis, The Byzantine Navy, A Synopsis of Battles, Admirals and tactics,
2016. Né té njéjtin paragraf té romanit, flitet edhe pér “plazhe té vogla private
perandorake prané [bazés]’, tjetér anakronizém, me gjasé edhe ky i
géllimshém, pér té shénjuar natyrén fantastike, spekulative té vepreés.

s Kjo, me gjas€, ka lidhje me interesin e Kadares€ autor pér historiné e bazés,
e cila kthehet né mollé sherri mes sovjetikéve dhe shqgiptaréve, né fillim té
viteve 1960 dhe te romani Dimri i vetmisé sé madhe. Kjo lidhje intertekstuale,
gé i nénvendoset anakronizmit, gjen shpjegim edhe né rréfimin e Ukcameés:
“Thuhej se turgqit kishin arritur mé né fund ta detyronin Bizantin gé t'u
dorézonte né muajt e ardhshém pjesén e vet té bazés sé Vlorés, domethéné
giysmén e saj.” Analogjia me bazén sovjetike té Pasha Limanit pérvijohet garté,
aq sa gati té rrezikojé ta kthejé romanin né njé “roman a clef”, njé alegori, né
mos njé algjebér té historisé sé Shqipérisé, té pérfytyruar si pérséritje a
rimarrje e té njéjtave narrativa elementare.




Biseda mes Brokhardit dhe murgut Gjon éshté e pasur me anakronizma té
tilla.

I shpjegova, thoté€ yni, se ne jemi pasardhésit e Iliréve dhe se latinét e quajné
vendin toné Arbanum ose Albanum, apo Regnum Albanie, kurse

vendasit arbanensen ose albanensen, qé €shté e njéjta gjé. Pastaj i thashé se
s’ka shumé vite g€ pér vendin toné ka nisur té pérdoret njé emér i ri nga veté
njerézit tan€. Ky emér i ri éshté Shqipéria, gé vjen nga fjala shqgiponjé. Pra
Arbri yné€ quhet kohét e fundit edhe Shqipéri, gé do té thoté, njé tufé, njé
bashkési, njé shogéri shgipesh, kurse vendasit quhen shqiptaré€, gé vien nga e
njéjta fjalé.

Po a mund normalisht ta mendojé njé murg i shekullit XIV, se “ne jemi
pasardhésit e iliréve”? Hipotezén e prejardhjes ilire té shqiptaréve, té ploté, e
formuloi i pari historiani suedez Johann Thunmann, né€ shekullin XVIII; mé
herét, e gjejme kété té cekur né letrat e njohura té Leibniz-it, kushtuar
shqgipes.? Nga kéto letra mésojmé se, edhe né shekullin XVII, emri lingua
illirica pérdorej pér té dalluar gjuhét sllave té Ballkanit.!” Né até kohé ishte
mé e zakonshme, megjithaté, qé shqipja té€ quhej lingua epirotica (edhe
Bardhi), dhe se, gjithsesi, lingua illirica nuk pérdorej si emértim i saj."

Prandaj ky argument pér prejardhjen e shqiptaréve nga ilirét, né gojén e
murgut Gjon té shekullit XIV, tingéllon si anakronizém."* Edhe emri mé i voné

* Bardhyl Demiraj, “Si ta lexojmé Lajbnicin”, Studime Filologjike, No. 1-2, 2001.
v Kéto té dhéna, kétu e mé poshté, nga artikulli i Demirajt.

uTe Dilemat e Arbrit, Pegi, Tirané 2006, historiani Péllumb Xhufi pérmend
dokumente, ku arbérorét e zbritur né Greqi né shekujt XIV-XV identifikohen,
prej bizantinéve, si “iliré” (ff. 304-305, por jo vetém). K€to instanca jo vetém
jané té rralla, por edhe - né kontekstin historik - duhet té kené pasur mé
tepér natyré retorike, sipas njé manierizmi té€ njohur, ku banorét e njé zone
thirren me emrin e banoréve té asaj zone né lashtési, si¢ ndodh edhe sot, kur
spanjollét quhen “iberiké”, ose zviceranét “helvetiké”; pa implikuar kjo ndonjé
vijueshmeéri kohore té etnis€, gjakut ose gjuhés.

2 Anakronizmi ka té béjé me konceptin e “pasardhjes”, jo me até té
marrédhénies metonimike. Si edhe gjetiu, kemi té béjmé me njé anakronizém
té dyfishté - nga njéra an€, pérmenden “ilirét” né njé kohé kur do té pritej té
pérmendeshin “epirotét e lashté”, ose “magedonét”; nga ana tjetér, flitet pér
prejardhje té “shqiptaréve”, njé lloj preokupimi intelektual i huaj pér Mesjetén,




i vendit, Shqipéria, jo vetém qé i pérket periudhés pas pushtimit osman (me
gjas€, shekullit XVIII, kur edhe éshté dokumentuar), por edhe lidhja me
shqipet dhe shqgiponjat éshté etimologji popullore. Po aq anakronike tingéllon

sa kohé g€ né até kohé ishte zakon gé prejardhja e lashté t'u kérkohej - dhe
t'u gjehej - familjeve feudale, jo popujve. Te Kronika e Gjon Muzakés, njé
doréshkrim i vitit 1510 g€ u ka shérbyer cmueshém historianéve té Arbérisé
mesjetare, dhe qé Kadareja, po té gjykojmé nga ca referenca intertekstuale,
duhet ta keté lexuar gékur shkruante romanin Késhtjella, na thuhet, mes té
tjerash, se Muzakét e kané trashéguar emrin nga vendi i Moloséve dhe se
“qysh prej kohéve té lashta ne [Muzakét] kemi gené sundimtaré té atij vendi”;
autori i kronikés madje kuturiset né njé shpjegim etimologjik dhe e nxjerr
mbiemrin Muzaka nga njé Molosaku. Pak mé tutje, pér Dukagjinét, shkruhet
se “autorét e vjetér thoné se Dukagjinét e kané origjinén nga Trojanét dhe se
njé dité u shpérngulén né Francé...” (cituar sipas botimit té kronikeés, té
pérkthyer, nga Péllumb Xhufi, te Nga Paleologét te Muzakajt, Berati dhe Vlora
né shekujt XII-XV, Shtépia botuese 55, Tirané 2009, ff. 423 dhe 442). T¢
vérehet se preokupimi gjenealogjik i Muzakés nis dhe mbaron me familjet
feudale, madje né krejt kronikén ai autor léviz né njé boté kryesisht té
populluar nga kéto familje dhe té pasur me para-ardhés dhe pasardhés né
marrédhénie pronésie me vende, vendbanime dhe treva té€ cilat sipas rastit
edhe ndérronin duar, trashégoheshin ose kapeshin me lufté nga armiku - tek
e fundit, késhtu konceptoheshin dhe shkruheshin né ato kohé kronikat, dhe
kérkimi i origjinave nuk kish aq natyré heuristike si¢ do té kishte né shekullin
XIX e mé pas, sa ¢'béhej pér té konsoliduar statusin e njé realiteti té rréfyer,
né kuptimin gé diskursi pér origjinén ia shtonte ¢do pohimi gravitas-in.
Rrénjét e késaj gasjeje, né thelb retorike, duhen kérkuar né diskursin
historiografik bizantin, ku popujt dhe vendet quheshin me emrat e tyre té
lashté - prandaj né ligjérimin historiografik bizantin fréngjté “galé”, serbét
“triballé”, bullgarét “mizé”, rusét, mongolét, kumanét ose turqit osmané
“skith€”, etnonime té€ cilat shérbejné si kostume, té cilat kéta popuj duhet t'i
veshin, para se té dalin né skenén e historis€. Edhe Péllumb Xhufi, g€ e ka
studiuar dhe pérkthyer kronikén e Muzakés, vé né dukje “lidh[jen] e forté
kulturore me Bizantin, déshmuar vazhdimisht né faget e Kronikés, qé
vazhdonte té jetonte né ndérgjegjen e Muzakajve pavarésisht lidhjeve té forta
qé ata kishin pasur prej shekujsh me Peréndimin, pérkatésisht me Mbretériné
e Napolit, me Venedikun e Papatin.” (vep.cit. f. 416, shénimi 2).



edhe fjala shqiptar né€ gojén e murgut, sa kohé gé edhe ky etnonim éshté
datuar si produkt i zhvillimeve historike kulturore té shekullit XVIII.

Mos do té thoté kjo, se Gjon Ukcama i thoté mysafirit té vet gjéra té pagena?
Natyrisht jo. Ligjérimi i Ukcamés rimerr teza té€ njohura té historiografisé
romantike kombétariste, té€ shekullit XIX e kétej, pér ti zhvendosur disa
shekuj mé herét, ose né njé epoké kur ato jané té pamundura. Kjo pérftesé
anakronike nuk synon gé ta nxjerré Ukcamén si té fantaksur, dhe as si profet;
por vetém qé t'i japé€ legjitimim - sado fiksional - historiografisé dhe
mitologjisé kombétariste shqgiptare té shekujve XIX-XX."

Mé pas, murgu mesjetar Ukcama i parashtron mysafirit tezén e autoktonisé
sé shqiptaréve:

Ai tundte kokén vazhdimisht, dhe, kur uné i thashé se ne, shqgiptarét, jemi,
bashké me grekét e vjetér, popujt mé té mogém té gadishullit ballkanik, ai e
mbajti lugén né doré mendueshém. Ne jemi rrénjés kétu, vazhdova, g€ nga
kohét gé s'mbahen mend. Sllavét, gé kohét e fundit jané acaruar fort, si¢
ndodh shpesh me ardhacakét, nuk kané vecse tre-katér shekuj qé kané
mbérritur nga stepat e lindjes. E dija se duhej t'ia vértetoja njéfarésoj kété gjé
dhe i fola pér gjuhén shqipe. I thashé se ajo, si¢ thoshin disa nga murgjit tané,
éshté bashkémoshatare, né mos meé e vjetér se greqgishtja dhe kjo, gjithmoné
sipas murgjve, vértetohej nga fjalét qé greqishtja kishte marré prej gjuhés
soné. Dhe s’jané fjalé dosido, i thashé, por jané emra peréndish e heronjsh.
Atij i shkéndijonin syté. Uné i fola pér fjalét Zeus, Dhemetra, Tetis, Odhise,
Kaos, té cilat, gjithmoné sipas murgjve tan€, rridhnin prej fjaléve shqipe zé,
dhé, det, udhé dhe haes, dhe ai e 1éshoi lugén fare. (f. 60)

Ideja se shqipja i ka dhéné greqishtes “emra peréndish dhe heronjsh”, té cilén
Gjon Ukcama ua atribuon “disa murgjve”, i pérket njé lloj gjakimi filologjik té
huaj pér shekullin XIV, kur ndodh dialogu né fjal€, por gé u bé i modés né njé
kontekst né thelb post-bizantin, mé paré mes dijetaréve arbéreshé té
shekujve XVIII-XIX pérfshi edhe De Radén, dhe pastaj t€ ideologéve té tjeré té
Rilindjes. Njélloj anakronike éshté edhe ideja e fjaléve gé njé gjuhé ia

jep tjetrés — gjuhésia mesjetare nuk operonte késhtu. Ideja tjetér, g€ sllavét né
Ballkan jané té ardhur, ndérsa shqgiptarét dhe grekét “rrénjés”, i pérket edhe

s Analizén mé elokuente kétij deformimi historiografik ia ka béré Doan Dani,
te Shpikja e mesjetés, Vetja dhe tjetri né medievistikén shqiptare, Pika pa
sipérfage, 2016.



ajo njé epoke té€ mépasme, té “zgjimeve” ballkanike, ose té nacionalizmit.
Madje edhe veta e paré shumés, e thénies “ne, shqgiptarét, jemi, bashké me
grekét e vjetér, popujt mé té mogém té gadishullit ballkanik” dhe thénieve té
tjera paraprijése éshté e pagjas€; njé murg i shekullit XIV do té quante “ne”
komunitetin e manastirit té vet, té urdhrit té vet, té klerit rregulltar né térési,
ose fundja edhe té krishterét né pérgjithési; por nuk do té identifikohej si “ne
shqgiptarét”. Po ashtu, koncepti i “gadishullit ballkanik” u krijua nga gjeografi
gierman August Zeune né 1808, i cili gabimisht i pandehu malet Ballkan si
sistemin malor kryesor té Europés Juglindore, g€ shtrihej nga Deti Adriatik né
Detin e Zi%; emri “Ballkan”, pér malet Haemus, u shfaq pér heré té paré né njé
harté arabe té fillimshekullit XIV, ndérsa né Peréndim u pérdor né fund té
shekullit XV: nuk ka shans gé njé arbér i shekullit té XIV ta keté dégjuar.
Lidhur me kété té fundit, Gjon Ukcama, né njé kapitull té€ méparshém
shpjegonte si Via Egnatia “tani [quhet] Udha e Ballkanit, sipas emrit me té
cilin turqit kané pagézuar kohét e fundit krejt gadishullin e qé vjen prej

fjalés bjeshké (f. 28)"°, njé shpjegim gé nuk kuptohet miré se nga vjen.

Anakronizmat e njépasnjéshme té murgut Ukcama na shpalosin, dashur pa
dashur, ideologjiné dhe bindjet e autorit Kadare, té cilat ai i ka parashtruar
edhe gjetiu e drejtpérdrejt, né€ eseistikén e vet, shpesh duke ua atribuuar té

1« Olga Miseska Tomic, Balkan Sprachbund Morpho-Syntactic Features,
Springer 2006, f. 35. Shih edhe kétu.

1 Njélloj si ca etimologé té kafeneve sot, edhe murgu Gjon nuk € fjalé dhe
emeér pa e etimologjizuar népérmjet shqipes. Pak mé tutje, kur flet pér
kalorésit e Urdhrit té Teutonéve, g€ né rrugén e kthimit nga Jerusalemi
kaluan pérmes trojeve shqgiptare, murgu Gjon, duke iu referuar “plakés
Ajkuné” (njé tjetér anakronizém, duke gené emri Ajkuné, me gjasé, i huazuar
né shqipe pas shekullit XV, nga kultura osmane), rréfen si, “kur i pané aradhet
e tyre té€ para, njerézit filluan té thérrisnin, ej, po vijné jermanét, po vijné
jermanét... [...] po vijn€ ata, g€ flasin si né jerm. Né té vérteté, pleqté e mogém
tregojné se kétu ata u quajtén pér heré té€ paré jermané, pra njeréz qé flasin si
né jerm, si né kllapi. Mirépo shumékujt, si¢ duket, i pélgeu ky emér, sepse
thoné se po e pérdorin tani kudo. Madje, sipas pleqve tané€, edhe vendii tyre
késhtu ka nisur té quhet, Jermani, gé do té thoté vendi ku flitet si né kllapi,
ose thjesht toké e jermit, por mua s'mé besohet se ky emeér vjen prej kéndej.”
Etimologjia éshté popullore, dhe mund té interpretohet si ngjyrim folklorik,
po té mos pérfshihej né obsesionin e Gjon Ukcamés me etimologjité; edhe
pse kété heré ai e sheh té udhés té distancohet prej saj.



tretéve té papércaktuar. Njé pjesé e miré e kétyre hipotezave dhe besimeve
kané natyré folk-linguistike dhe folk-historike, njé pjesé tjetér i kané rrénjét
né njé dije albanologjike té diskutueshme, njé lloj turbo-albanologijie, e cila me
gjasé e intrigon autorin pér arsye mé shumé estetike.'

Bisedave mes personazheve intelektualé té Kadaresé nuk u mungojné thuajse
asnjeheré inkursionet né€ etimologji popullore — njé pérftesé kjo e spikatur, qé
merr karakteristika intertekstuale, sa koh€ gé ndeshet edhe né vepra té tjera.

Thoté Brokhardi:

Uné jam bujtés. Sllavét mysafirit i thoné gost dhe ata e kané sajuar kété fjalé
nga fjala anglishte ghost, g€ do té thoté fantazmé, hije, shpirt. (f. 58)

Por té tilla fluturime spekulative i pérligj veg licenca poetike. Sipas fjaloréve
etimologjiké té anglishtes, fjala anglishte ghost brenda gjuhéve gjermanike
éshté e krahasueshme me holandishten geest dhe gjermanishten Geist;
pérkundrazi, sllavishtes gost (qé e kemi edhe né shqipen si gosti, gostis) i
éshté dhéné njé etimologiji tietér, g€ e nxjerr té krahasueshme me

anglishten guest “mysafir”. Ta keté dégjuar gabim kété tezé autori? Jo. Mé
tepér ka gjasé gé atij t'i pélgejé fjala ghost, dhe marrédhéniet e saj kulturore
intertekstuale me Hamletin dhe Makbethin, dy tragjedi té Shekspirit g€
Kadareja i pérmend shpesh dhe i pérdor né prozén e vet narrative. Njéfarésoj,
pér Kadarené, anglishtja ghost evokon atmosfera si ato té mesjetés sé teatrit
shekspirian. Edhe lidhja paretimologjike mes ghost dhe sllavishtes gast ka fuqi
poetike, pavarésisht se nuk éshté historikisht e sakté."”

1 Megjithaté, si¢ e véren edhe Dani te vepra e cituar, narrativa historiografike
e veprave té Kadaresé, né thelb e ndérthurur me até té eseistikés sé€ atij
autori, ushtron ndikim edhe né formimin e kompetencés historike té lexuesit
kadarejan, né kuptimin gé ky lexues e merr até historiografi pér té mirégeneé;
jo rrall€é, Kadareja ka pérfunduar i cituar si autoritet, né debatet me natyré
historiografike ose antropologjike.

v Né fakt, metoda e Brokhardit, pér té krahasuar sllavishten gost me
anglishten ghost €shté mé afér mendésisé mesjetare dhe etimologjizimit
analogjik, té formuluar né ményreé té ploté nga Isidori i Seviljes; sipas kétij
dijetari dhe té tjeréve g€ e ndogén né rrjedhé té shekujve deri voné né Kohén
e Re, gjuha ishte celési pér njohjen e botés, dhe etimologjia — ose vénia né



Anakronizmi, te ky pasazh, ka té béjé meé tepér me “hugin” intelektual si té
Brokhardit, ashtu edhe sidomos té€ Gjonit vet€, pér krahasime leksikore edhe
horizontale edhe vertikale, gé shfaget pér shembull kur ky i fundit i tregon
mysafirit té vet pér fjalét shqipe gé ka marré greqishtja e vjetér nga shqipja e
vjetér. Kjo lloj gasjeje krahasimtare nga Gjoni éshté karakteristike pér
gjuhésiné e shekullit XIX, jo pér gjuhésiné dhe kulturén e Mesjetés dhe, né
kohén kur zhvillohen ngjarjet né roman, europianét ende e gjykonin
diversitetin e gjuhéve si efekt té shkatérrimit e té rrafshimit, nga Zoti, té
Kullés sé Babelit; teksa ende mbizotéronte, né dije, bindja se té gjitha gjuhét
rridhnin, né analizé té fundit, nga hebraishtja.

Murgu Gjon, né petkat e albanologut, e shtrin metodén e vet krahasimtare
edhe né folklor, sidomos kur angazhohet né njé bisedé té gjaté, me njé
pérfagésues té firmés ndértuese té urés, rreth gojedhénave “ballkanike”. Kjo
bisedé shtjellohet sipas rregullave té njé pérftese skenike nga mé
mbingarkuarat deri né klishé, né prozén e Kadaresé - dy burra té ditur qé
shkémbejné mendime té€ holla e té larta, pér puné té historisé€ dhe té
antropologjisé. E gjen duke filluar nga gjenerali dhe prifti, te Gjenerali i
ushtrisé sé vdekur, pastaj kryeveqilharxhi dhe kronikani te Késhtjella, Isai dhe
Javeri te Kroniké né gur, pastaj dy folkloristét e huaj te Dosja H, e késhtu me
radhé. Biseda té tilla zakonisht i shérbejné autorit pér té parashtruar
kornizén mit-historike té veprés, ose edhe té krejt mitologjisé sé€ tij letrare.

Né bisedén e Gjonit me ndértuesin, vjen muhabeti te besa dhe balada e
Doruntinés®®; murgu pérfiton nga rasti pér t'i shpjeguar tjetrit primatin kohor

lidhje e njé fjale me fjalé té tjera - ishte metoda pér ta lexuar

botén népérmjet gjuhés. Shih pér kété: Davide Del Bello, Forgotten Paths,
Etymology and the Allegorical Mindset, The Catholic University of America
Press, 2007; Mark E. Amsler, Etymology and Grammatical Discourse in Late
Antiquity and the Early Middle Ages, Juhn Benjamins Publishing Company,
Amsterdam /Philadelphia, 1989; Umberto Eco, The Search for the Perfect
Language, Wiley-Blackwell, 1997. Pér rolin konstruktiv té€ ngjashmérisé né
dijen Peréndimore, deri né fund té shekullit XVI, shih Michel Foucault, Les
Mots et les Choses, Une archéologie des sciences humaines, Gallimard 1966,
vecanérisht kapitullin II, La prose du monde, 1. Les quatre similitudes.

1 Emri Doruntiné me gjasé u pérket motérzimeve arbéreshe; variant i

emrit Garentiné (nga greqishtja bizantine), sipas Cabejt del te Skiroi — “Kénga
e Lenorés né poeziné popullore shqiptare”, botuar sé pari te Normalisti, nr. 6,



té versionit shqiptar, edhe pse “ka pasur grindje pér autorésiné e
gojedhénave” - njé tjetér pagjasi, pér Mesjetén e shekullit XIV. Vazhdon yni:

Ndonése té gjithé ngulin kémbé se éshté e tyrja, murgjit tané mendojné se ajo
ka lindur kétu. Dhe kjo jo pér shkakun se ngjarja ka ndodhur vértet né kété
vend, por sepse vetém te shqgiptarét kuptimi i besés ka marré njé ngarkesé aq
té rénde. (f.73).

Obsesioni me autoktoniné dhe etnocentrizmin nxjerr krye sérish, kété heré
duke e béré autori Gjonin té flasé ligjérimin kombétarist shqiptar i shekullit
XX, g€ e mat botén me kutin autoktonist.

Biseda kalon te balada e murimit, dhe sérish Gjoni, duke ia kaluar
pérgjegjésiné e ideve akademisé€ sé murgjve albanologé té shekullit XIV:

Desha t'i thoja se, ashtu si né rastin e gojédhénés sé€ paré, edhe kétu motivi i
besés vértetonte, sipas murgjve tané, autorésiné shqiptare té baladés. (f. 76)

Dhe mé pas:

Dy véllezérit e cartén besén - pérsérita uné€, duke gélltitur me zor
péshtymén. Kétu ishte vendi t'i shpjegoja se pikérisht fjalét e cartén besén, né
motérzimin sllav té baladés, jan€ vjeru pogazio, g€ do té thot€ cartén besén,
besimin, pra ato skané asnjé kuptim né tekstin e motérzimit sllav dhe kjo vjen
sepse ato jané pérkthim i gabuar i fjalés shqipe me fjalén besim, fe... (f. 76)

Fokloristika e krahasuar e Gjon Ukcamés l€ pér té déshiruar; vera e epikés
legjendare sllave ka praktikisht té€ njéjtén ngarkesé semantike si besa e epikés
shqiptare'; por, sérish, le t€ mos ngatérrojmé elukubracionet e njé murgu

1934, Elbasan, lexuar te Studime gjuhésore V, f. 92 vv., Rilindja, Prishtinég, 1975.
Shih edhe Stavro Skéndi, te Albanian And South Slavic Oral Epic Poetry:
Memoirs Of The American Folklore Society V44 Paperback - October 15, 2011,
f. 4.

© Shih pér kété Jovan Brkic, Moral Concepts in Traditional Serbian Epic
Poetry, Mouton & Co., 1961, vecanérisht kapitulli Faith and Treason, ku
thuhet: “Né ligjin mesjetar, koncepti vera pérdorej né€ traktatet pér t€ pohuar
synimin e palés ose té paléve se termat e traktatit do té kryhen “né
mirébesim” dhe si premtim.” (f. 111). Si zotim (pledge), koncepti i vera pérdorej
né ligjin mesjetar pér té treguar njé premtim se njé marréveshje, premtim,



anakronik, me anakronizmin tjetér, té njé dijetari (fiksional) té shekullit XIV,
gé i analizon baladat folklorike me instrumentet e dijes romantike gjermane
té shekullit XIX e kétej. Jan€é pasazhe té tilla - té shumta né vepér — qé e
shndérrojné romanin, her€ pas here, né traktat albanologjik divulgativ, sa
kohé qgé autori e pérdor “Mesjetén” si skenografi pér versionin e vet té
drameés historike té shqiptaréve, té rréfyer né trajté miti. Ironia kétu €shté se
edhe kjo metodologii, e kérkimit té primateve dhe té autoktonive dhe té
Europés kundér Azisé tingéllon disi anakronike né fund té shekullit XX, ose
né kohén kur u botua Ura me tre harqe dhe aq mé tepér sot.

Studiuesit e kané véné né dukje rolin gendror g€ luajné gojedhénat né
narrativén e Kadaresé - qofté duke ofruar modele té fabulés, qofté duke
ofruar modele té€ sjelljes sé personazheve dhe shpjeguese té késaj sjelljeje.
Raporti i gojedhénés me historiné mbetet deri né fund i ndérsjellté - si te Ura
me tre harge, ashtu edhe te Kush e solli Doruntinén, gojédhéna ekziston para
ngjarjes sé€ rréfyer (murimit, ose kthimit té Doruntinés né shtépi); dhe ngjarja,
kur ndodh, shérben si amplifikator i gojédhénés, e cila késisoj ringjallet.

Tek Ura me tre harqe, organizatorét e murimit kané dégjuar pér gojédhénén

page ose gjithcka tjetér me natyré promisore do té mbahej dhe se vendoste
njé detyrim shtréngues ndaj palés qé zotohej.” (f. 112); “Né shoqérité
patriarkale koncepti i vera pérdorej pér t'u zotuar pér marréveshjet ndér-
fisnore ose marréveshjet mes myslimanéve dhe fiseve dinarike. Sanksioni
kryesor kundér shkelésve té vera-s né kéto marréveshje ishte turpi ndaj té
cilit ekspozoheshin shkelésit...” (f. 113). Pérvecse si zotim kolektiv gé
konfirmonte marréveshjet mes dy ose mé shumé klaneve, ose midis njé klani
ose njé fisi dhe myslimanéve fqinjé, vera pérdorej né kontekstin e gjakmarrjes,
né ményreé té njéjté me si¢ e pérdornin fiset shqiptare (f. 116). Sipas Shuflajt, té
cituar nga autori i studimit, besa (vera), gjakmarrja dhe probatinia
(véllaméria) ishin mekanizma g€ u aktivizuan nga shoqérité fisnore kur
struktura sociale e shteteve bizantine dhe serbe filloi té shkérmogej nén
trysniné e turqgive gjaté shekullit XV dhe pérzierjes sé popullsive sllave dhe
shqiptare né ato rajone. (po aty). Sipas autorit té studimit, adaptimi specifik i
konceptit feudal té vera (vjera) dhe koncepteve té bashkélidhura me té né
shoqérité patriarkale, duhet té keté ndodhur me gjasé né rrjedhé té shekullit
XVI (f. 126). Kapitulli jep shembuj té shumté nga epika popullore serbe,

ku vera pérdoret né té njéjtat kontekste ku do té pérdornim besén né shqip,
pérfshi ato té gjakmarrjes dhe té fjalés s€ nderit dhe té€ armépushimit.



dhe duan ta pérdorin pér synimet e tyre (si njé lloj psy-ops); por pastaj murimi
rishtas e gjalléron menjéheré veté gojédhénén. Pér autorin, folklori e pérfton
realitetin po aq sa ¢'e pérfton realiteti folklorin; ¢cfaré mund té thuhet edhe,
né njé nivel tjetér, pér mitin, né kuptimin g€ mitet dhe gojédhénat
konstituohen si gramatika e historisé sé njé populli.

Sérish Gjoni, tani i irrituar me banalitetin e analizés g€ u bén ndértuesi
gojédhénave:

Ajo gé€ ishte e re dhe e vecanté né baladén e ballkanasve ishte se flijimi nuk
lidhej me njé fillim lufte apo marshimi, apo thjesht me njé rit fetar, por kishte
té bénte me njé mur, pra me njé ndértim. Dhe kjo ndoshta shpjegohej me até
gé banorét e paré té kétyre trojeve, pellazgét, sic e pranonin veté kronikat e
mocme greke, kishin gené muratorét e paré té botés (f. 80).

Qé shgqiptarizmi - sado anakronik - i murgut shtjellohet sipas njé pérmase
religjioze, ashtu si ¢do shpirtérim tjetér né Mesjeté, kété na rréfen paragrafi
me poshté:

Mbrémeé, tek lutesha, fjalét e librit té shenjté “U béfté drité€” i zévendésova pa
dashur me “U béfté Arbér!”, thua se Arbri ishte zhbéré ndérkaq... (f. 128)

Asnjéheré nuk kuptohet, nga romani, se ¢faré e lidh kag shumé Gjonin me
Arbrin, me pérjashtim té vetédijes pér rrezikun apokaliptik té “Azis€” qé i
kanoset “Europés” duke marré trajtat e Perandoris€ Osmane. Patriotizmi i tij
éshté sa milenarian, aq edhe doktrinar, abstrakt; dhe angazhimi i tij politik, né
favor té Arbrit, anakronik - sa kohé gé né Mesjeté prijésit feudalé dhe ag mé
pak kleri nuk shqetésoheshin “pér atdhe”, por pér pronat e tyre, pér
privilegjet dhe fené. Por ky pozicionim i personazhit nuk e habit lexuesin -
sepse i detyrohet jo ngjarjes gé rréfehet né roman, as rrethanave historike,
por manipulimit g€ i bén personazhit autori, duke e shndérruar né zédhénés
té ideologjis€ s€ vet kombétariste.

Vazhdon Gjoni, tashmé i lartuar né ekstazé profeti:

Arbri do té gjendet disa heré né zgrip té humnerés. Si gur né rrokullimé do té
tkurret e do té nxjerré xixa dhe gjak. Eshté e théné gé té béhet e té zhbéhet disa
heré, gjersa té mbetet i ngulur jeté e mot mbi fytyré té dheut. U béfté, pra, Arbér! (f.
128)



Né Mesjetén reale, njé murg gé shprehej késhtu do té ishte dénuar, té paktén,
si heretik.

Historianét e kombeve dhe té nacionalizmit gjykojné se patriotizmi u shfaq né
Angli dhe né Francé dikur né shekujt XVI-XVIII, por jo mé herét; dhe se né
Europén mesjetare nuk kishte kombe-shtete, si té sotmet.?® Kété duket sikur
e konfirmon edhe fakti qé hartat e Mesjetés nuk i tregojné kufijté' sig i
tregojné hartat e epokés moderne. Aq mé tepér, gjaté gjithé Mesjetés, masa e
atyre g€ jetonin né ¢faré sot njihet si Francé ose Angli nuk e mendonin veten
si “francezé” ose “anglezé”.?

Por romani Ura me tre harqge nuk e ndjek realitetin dhe as pretendon gé té
jeté roman historik “klasik”, ku narrativa té ndjeké pak a shumé me besnikéri
rrjedhén e ngjarjeve historike. Kadaresé thjesht i shérben historia si kanavacg,
né mos si sandbox, pér té artikuluar fantazmagorité e tij aq t€ pérpunuara,
¢faré edhe u hap rrugén anakronizmave, si hapésira ku shfaget, né

tekst, avatari®® i autorit. Ky avatar realizon, dora-dorés, projektimin né té
kaluarén té ideve dhe ideologjive té sé sotmes dhe té preokupimeve kryesisht
me natyré kombétariste; né rastin konkret, projektimin e ideve turbo-
albanologjike né njé Mesjeté ku, né€ té vérteté, kombet ende nuk ishin
formuar. Mirépo kombétarizmi, si ideologji jashté-letrare, e déshiron kombin
té pérjetshém né kohé dhe né hapésiré (“ne kemi gené gjithnjé kétu”, me
autoktoniné si pérjetshmeéri gjeografike).

Avatari artikulohet népérmjet ligjératés né veté té paré té rréfimtarit té
romanit, murgut Gjon, i cili - paralelisht me historin€ e urés - parashtron
dora-dorés njé tog elaborimesh té tilla gé té 1€né té kuptohet se arbrit

» Doan Dani lexon parathénien qé ia ka béré Barleti veprés mbi rrethimin e
Shkodrés, pér té gjetur se pér rréfyesin shkodran €shté gyteti g€ njésohet me
atdheun; atdheu i Barletit éshté Shkodra. Madje, vazhdon Dani, “né hierarkiné
identitare té Barletit, renditen feja (dicka normale pér statusin e tij),

pastaj Republika e Shén Markut e né fund atdheu-Shkodér, ndérsa nuk
ekziston pérkatésia arbérore” (vep.cit. £.40).

2 Michael Billig, Banal Nationalism, Sage 1995, f. 19-20.

2 Billig, po aty, f. 21, duke cituar historianét Braudel dhe Seton-Willson.

2 Né kuptimin gé ka ky term né video-lojérat. Shih mé gjeré kétu: How
Gaming Turned a Hindu Concept into the Internet's Most Common Feature.




(shqiptarét) e shekullit XIV ishin pjesé e Europés, jepnin € merrnin me
Peréndimin, e shkruanin lirisht gjuhén e tyre, ishin té vetédijshém pér
identitetin e tyre si komb, kishin dijetarét e tyre, institucionet e tyre (“besa”)
dhe njé aristokraci, si té thuash “kombétare”; dhe pushtimi osman, gé né
roman sapo ka filluar té pérvijohet si kércénim, né fakt do t'u jepte fund té
gjitha kétyre virtyteve historike, duke e mbuluar tokén e Arbrit me errésiré.
Sa mé lart mund té kéqyret edhe si njé lloj hipoteze historike, e cila né fund té
shekullit XX shfaget me ngjyra té forta romantike dhe pak e vjetruar, né
raport me arritjet e dijes miréfilli historike (dhe albanologjike); ndérsa pér
shekullin e XIV nuk mund té€ jeté€ vec¢se anakronike. I vetédijshém pér kété
brishtési té doktrinés, autori Kadare e sjell né€ roman gjithnjé “né ligjératé té
zhdrejté”, ose duke ua l1éné€ pérgjegjésiné té tretéve - njé pérftesé
karakteristike pér krejt veprén e tij, t€ pasur né “thoné se, thuhet se, tregohet
se, éshté hapur fjala se...”.

Duke véné né dukje dhe pastaj interpretuar njé numér anakronizmash
narrativé n€ romanin Ura me tre harqe, analiza mé lart tregoi se kéto
pérftesa, g€ té marra secila ve¢can mund té dukeshin edhe si pamendje té
padémshme, jané né fakt pjesé e njé synimi masiv pér ta ngjeshur (sheshuar)
kronologjiné dhe pér té projektuar né Mesjeté mendésiné€ historike moderne,
né emer té arritjes s€ njé té vértete mistike, té jashtékohshme, té Shkrimtarit
ballé pér ballé me popullin e vet.

Si¢ mund té merret me mend, anakronizmi, g€ té€ funksionojé si figuré
letrare, ka nevojé pér njé lexues me njohurité e duhura. Pér shembull, hyrjen
e romanit,

Uné, murgu Gjon, biri i Gjorg Ukcamés, tue u kujtuom se né gluhén toné€ ende
s’ka gja té shkruom pér urén mbi Ujanén e Keqe [...]

lexuesi gé nuk e njeh Buzukun?®, mbase do ta shohé si njé manierizém té

»Edhe Umberto Eco-ja, te romani Il Nome della Rosa, né kapitullin Sesto
giorno, Terza, kur rréfen njé éndérr g€ pa Adso-ja, i vé kéto fjalé né gojé
Abatit personazh té €ndrrés: “Sao ko kelle terre per kelle fini ke ki kontene,
trenta anni le possette parte sancti Benedicti,” té cilat jané€ cituar, né

fakt, verbatim nga dokumenti i paré i shkruar i italishtes, Carta Capuana, i
vitit 960 pas Krishtit. Te Mouse or Rat? — Translation as Negotiation, Eco-ja
shpjegon se pat vepruar késhtu, pér t'u shkelur syrin atyre lexuesve italiané



autorit pér té shkruar njé shqipe “ndryshe”; por lexuesi i familjarizuar me
pasthénien e Mesharit dhe historiné e shkrimit shqip do ta pikasé

efektin pastiche dhe citimin e térthorté (intertekstualitetin)®. Le té pranojmé
se ky lexues i dyté éshté ai té cilit i drejtohet me pérparési vepra, sepse
vetém prania e tij né tekst, si lexues implicit, mund t’i pérligjé anakronizmat.

Njé vérejtje t€ ngjashme do té bénim edhe pér anakronizmat e tjera; edhe pse
disa prej tyre kérkojné njohuri meé té specializuara, pér t'u interceptuar. Pér
shembull, shumé lexues do té kénagen me pérsiatjet e murgut Gjon pér
pellazgét, ilirét dhe grekét e vjetér, se kéto ua pérkédhelin egon etnocentrike;
por mé té pakté do té jené ata lexues g€, né rrjedhé té leximit, do té fillojné té
véneé re se ato pérsiatje nuk i pérkasin “mendjes mesjetare”, por asaj moderne.
Pérmendja e disahershme e bazés detare bizantine né Orikum do t'u kujtojé
shuméve Bazén e Vlorés; pérplasjet mes Bizantit dhe Perandorisé Osmane
pér pronésiné ndaj késaj baze do t'u kujtojé té tjeréve konfliktin shqiptaro-
sovjetik pér Pasha Limanin dhe ato ¢ka shkruar Kadareja veté te Dimri
vetmisé sé madhe pér kété konflikt; por meé té pakté do té jené ata lexues gé té
pyesin nése ka pasur vértet njé bazé ushtarake-detare né Orikumin e
shekullit XIV; dhe kjo edhe ngaqé lexuesit, pér fakte té tilla, zakonisht i
besojné tekstit dhe e diné g€, edhe sikur té mos jené térésisht té sakta, kjo
nuk i ndryshon gjé eksperiencés letrare.

Megjithaté, anakronizmi kryesor né roman éshté veté rréfimtari, murgu Gjon
Ukcama, i cili pérvijohet si njé alter ego e autorit dhe si zédhénés i
mendimeve té tij, i projektuar né Mesjeté. Ky personazh, gé e rréfen romanin
né vetén e paré, nuk e bén kété si njé homo mediaevalis, por mé shumé nga
piképamja e njé rilindési dhe albanologu amator té fundshekullit XIX. Edhe kjo
duhet interpretuar si njé pérftesé e autorit, madje pérftesa gendrore, e cila
mundéson vendosjen e anakronizmave né tekst dhe krijimin e njé rrjeti
marrédhéniesh infratekstuale midis tyre, rrjet g€ i jep romanit ngjyrén dhe
frymén karakteristike. Le ta krahasojmé, pér njé moment, murgun Gjon me

gé e mbanin mend historiné€ e letérsisé italiane nga shkolla; dhe se né fakt
krejt €éndrra e Adso-s, e bazuar né njé pastiche té njé vepre té hershme né
latinisht, Coena Cypriani, pérmbante mes té tjerash gjithfaré referencash nga
historia e artit, e letérsisé dhe e kulturés sé kohéve kur ndodhin ngjarjet e
romanit.

» Ky do té ishte, gjithnjé sipas Eco-s (Sulla Lett. vep. cit.) lexuesi semiotik.



personazhet e romanit Emri i tréndafilit, t€ Umberto Eco-s?%; njé roman g€,
me gjithé anakronizmat e veta qé i kané pérshkruar dhe interpretuar tashmé,
e pérdor mendésiné mesjetare si njé vegél jetérsimi (estrangement), duke
ndértuar personazhe klerikésh regulltaré g€, me preokupimet e tyre fetare,
kulturore dhe metafizike, jané té largét sa pér intelektualin dhe akademikun e
sotém, aq edhe pér lexuesin model té€ romanit.

Né€ até masé qé anakronizmat jané péshtjellime té kronologjis€, Gjon Ukcama
i shfaget lexuesit si njé time traveler, udhétar né kohé€; nj¢ mendje moderne,
me té cilén lexuesi e ka relativisht té lehté té identifikohet, e dérguar té
pérjetojé dhe té vrojtojé njé boté té identifikuar si “mesjetare” dhe g€ i
pérgjigjet, né analizé té fundit, njé mesjete arbérore té imagjinuar, sipas
precepteve té albanologjisé romantike. Népérmjet késaj zhvendosjeje magjike,
murgu i romanit e realizon misionin e vet, g€ €shté sjellja né “realitet” e njé té
kaluare jo vetém té imagjinuar, por edhe té déshiruar; njé Arbri mesjetar né
zgrip té Europés, por ende pjesé€ e Peréndimit (“Ju jeni fillimi i Europés,” i
thoté Gjonit mysafiri Brokhard (f. 59))%. I njéjti udhétim né kohé e lejon

% “In verita non ho solo deciso di raccontare del Medio Evo. Ho deciso di
raccontare nel Medio Evo, e per bocca di un cronista dell'epoca” shkruan
Eco-ja, te “Postille a il Nome della Rosa”, botuar né Alfabeta no. 49, gershor
1983 dhe qé pastaji éshté bashkéngjitur, si pasthénie, ¢cdo botimi té mépasmé
té romanit. Dhe mé tej: “Che lettore modello volevo, mentre scrivevo? Un
complice, certo, che stesse al mio gioco. Io volevo diventare completamente
medievale e vivere nel Medio Evo come se fosse il mio tempo (e viceversa).
Ma al tempo stesso volevo, con tutte le mie forze, che si disegnasse una
figura di lettore il quale, superata l'iniziazione, diventasse mia preda, ovvero
preda del testo e pensasse di non voler altro che cio che il testo gli offriva.”
Kadareja, pérkundrazi, as qé orvatet g€ ta béjé romanin e vet té flasé
“mesjetarisht”, pérvecse té tregojé, aty-kétu, se mund ta bénte edhe kété, po
té déshironte. Por te Ura me tre harqe Mesjeta ofron veg tullat, jo
arkitekturén e romanit.

7 Kjo paradigmé taktike, e kémbénguljes qé Arbri mesjetar ishte

dhe ndihej pjes€ e “Europés”, u pérgafua masivisht nga historiografia
shqiptare sidomos né vitet 1990; mbase nuk ekzagjerojmé po té shohim te
Kadareja frymézuesin ideologjik té€ ndérrimit paradigmatik. Kjo mbase do t'i
jepte kuptim té ri edhe anakronizmit etnocentrik “romantik” té
historiografisé dhe té albanologjis€ shqgiptare té kétyre tridhjeté vjetéve té
fundit.



murgun té veshé, heré pas here, petkat e profetit dhe, pasi té keté vérejtur se
“kishim shekuj gé fginjéronim me tokén e vjetér té grekérve” (f. 12) té thoté
gjéra te tilla si:

Tani pér tani, té gjuhé[ve] tona, shqipes dhe gregishtes, po u afrohet si njé re
e zez€ gjuha osmanishte. (f. 61).

Ose, duke folur pér kércénimin kulturor g€ u vinte arbérve prej turqve:

Por, né fund té fundit, si mund té presésh ciltérsi nga njé komb g¢ fsheh
burimin e vet: graté. (f. 44)

Lexuesi i Kadaresé né vitet 1980, por edhe ai i mévonshmi, e merr pér té
mirégené té vértetén historike té romanit, sepse ishte mésuar q€ romanet
me temé historike t'i konsideronte si realiste, ose besnike ndaj realitetit
historik; ¢faré e parashikon pakti i tij me tekstin — dhe autorin implicit.
Autori, nga ana e vet, duke investuar te kjo besueshméri nga lexuesi, e pérdor
romanin pér té pérguar, te ky lexues, até version té historisé gé e gjykon si té
mirégené, népérmjet teknikés sé anakronizimit, ose riorganizimit sistematik
té kronologjisé historike né tekst.?®

#Nga ky kéndvéshtrim, meriton vémendje leximi qé ia pat dhéné késaj vepre
Martin Camaj: njé autor shqip, por jo pjesé e sistemit kulturor ku artikulohej
Kadareja. Studiuesi Behar Gjoka ka botuar te “Pasqyra e trréfyemit” disa letra
té Camajt pér Anton Niké Berishajn, mes té cilave edhe njé e datés 9 korrik
1979, ku Camaj ndalet né (aso kohe) novelén Ura me tre harqge, pér té shkruar:

“lI dashun Anton,

mora letrén tande dhe njé pjesé té Ura me tri harge. E lexova ndoshta pakéz
pérciptazi, po langun ia nxora. P€rshtypjet po t'i ges né letér ashtu si mé vjen
mbas leximit.

Sigurisht se Kadare ka njé pené shumé té zhdérvjellté dhe - sii thoné né
popull — ai ditén e get, sidokudo. Pér mue asht njé shkrim interesant ma
tepér si dokumentacion e njé gjendje té mbrendshme né Shqipni dhe feksit
né ndérgjegjen e autorit. Baj habi té madhe si nuk ia ngrehin veshét atje
mbrendé pér njé kompozicion té tillé. A e di si mé duket? E shoh né rolin e
atyne dy rapsodéve g€ kéndojné kundér ngritjes s€ urés, té paguem,; heré pas
heré bahet pishman... dhe e hedh ndonjé thimth té lehté véreri edhe kundér



punédhénésve te vet.

Té kthejmé tek kompozicioni, si i tillé: ky asht git shpejt e shpejt né letér,
ndoshta edhe mbas leximit té romanit tim... Gjej disa reminishenca qé mé
bajné me dyshue. Ndejse! Né kété piké besoj se gjykon ti ma drejt. Ka thimtha
edhe kundér shfrytézimit té legjendés si mjet alegorik apo simbolik. Sidokudo
té irriton (ngacmon) sepse ai nuk i ka pérblue ¢éshtjet, ngjan si pamflet apo
reportazhé gazmore, e shkrueme pér transmetim né radio. As gjuha nuk asht
e pérpunueme, po interesante sepse paraget gjuhén e pérditshme, njé
zhargon. Pér ne gé nuk jetojmé ndér ato kushte té vlefshme pér t'u dité:
ndoshta késhtu flasin toskét intelektualé posace nése rriné bashké dhe u
zhdérvillohet gjuha nga njé goté vené mbasdarke. Ai duket se ka lexue shumé
mbi rapsodité e folkloré, historiné e kulturés soné: té gjitha i ban lamsh, lesh
e li, natyrisht shpesh dhe invencion té gélluem. Mue, né fillin e paré mé
irritojné kéto pérciptési sepse jam i dashunuem né té kaluemen e popullit
tané, ndonése as veté s’pérpigem kurré ta hymnyzoj té shkuemen: ai mé kéta
elementa sillet, sii thoné gjermanét “lieblos”, pa dhimbje. Shi pér kété nuk mé
pélgen disa heré as Migjeni i cili shkruen mbi mizeren toné€ si misionar
kristian mbi vorfniné e mizeren e dheasve té Afrikés. Si t€ mos ndieja késhtu,
nuk do té shkrueja ashtu si shkrue;.

Pené nervoze kjo e Kadaresé dhe né ato kushte fort e liré!

Po nervozismi e prish kthjelltésiné e stilit e té gjuhés, gja qé nuk e ban né
Kronikén né gur. Kjo e fundit mbetet, kjo né€ fjalé (URA) mund t€ merret si
sintomatike né njé fazé té caktueme teé tij.

Jam i bindun se edhe uné ia ngacmoj nervat nése lexon sendet e mia: ndoshta
dikund pigemi, po s'di se ku. [...]

Me gjas€, Camaj lexues i “Urés” nuk e ka kapur natyrén e tij prej pastiche - ose
si njé tekst té baraslarguar edhe nga besnikéria etnografike, edhe nga
saktésia historiografike; ose njé vepér qé shfrytézon léndé té paré folklorike
dhe kulturore, pér té ndértuar dicka té re. Camajt duket se i ka shpétuar edhe
gé anakronizmi si narrativ si diskursiv, né kéto vepra té Kadaresé,

éshté pérftesé e vetédijshme, jo efekt i nxitimit ose i superficialitetit té
autorit. Edhe ajo “mungesé e dhimbjes” éshté mé shumé efekt i distancimit, i
téhuajzimit (estrangement), sesa déshmi e njé gasjeje klinike té autorit, si ajo e
natyralistit ndaj bretkosés té gatshme pér t'u eksploruar né brendési.

Pérndryshe, si njé mendje e dashuruar pas detajit etnografik, Camajt doemos
do t'i dhimbet pérdorimi g€ ia bén Kadareja kétij elementi; si té ishte ky i



Edhe pse romani hyn né té suksesshmit e autorit, sidomos pér mjeshtériné e
spikatur me té cilén autori ndérthur gojédhénén me ngjarjen historike dhe
pér rrethin vicioz té rimarrjes g€ kéto ia béjné njéra-tjetrés, njé pjesé e keétij
suksesi i detyrohet edhe gostitjes s€ lexuesve me njé tablo té Mesjetés
shqiptare té imagjinuar, e njéjta g€ né até kohé - né vitet 1980 - po
restaurohej né emér té njé kombétarizmi té€ rizbuluar, falé edhe trysnisé
kulturore nga njé autoritet si Kadareja, tashmeé i pérfshiré€ seriozisht né
operacione té tilla té péshtjellimit kronologjik (i ndeshim edhe te Kush e solli
Doruntinén, Dosja H, Pallati i éndrrave, Pashalléget e médha, Piramida dhe jo
vetém).
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fundit piktor gé i shkul lulet nga 1éndina, pér t'i ngjitur me zamké né njé
pikturé-kolazh. Ka vértet njé faré€ lehtésie, te kjo qasje, por kjo éshté lehtésia
gazmore (playfulness) e post-modernizmit, jo e gazetarit dhe as e atij qé
shkruan “pér transmetim né radio.” Sérish, Camaj sikur refuzon ta
konsiderojé intertekstualitetin e romanit té Kadaresé; dhe jo aq ndaj letérsisé
shqiptare té Realizmit Socialist, sa ndaj diskursit kombétarist gé né ato vite
po kristalizohej né Shqipéri.

Shihni edhe Camaj me Kadarené tek Ura, botuar te Peizazhe té fjalés mé 6
gershor 2018.




